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Paul & un americano di 40 anni e vive a Parigi da circa dieci, A Pam.gi
egli era venute per restarvi un breve tempo, ma sposatosi con la proprig
taria dell'albergo, Rose, aveva finito per fermarvisi. Un giorno Rose si
suicida. Paul decide di cambiare vita e, prima cosa di andare via dall'al
bergo. Paul incontra Jeanne, giovane parigina, mentre visita un apparta-
mento, £ si amano all'istante, Non si dicono niente, né chi sono né come
81 chiamano; anzi stabiliscono di non dirselo, perché cid che importa &
s0lo il tempo dell‘incontro dell'amore. E' un gioco in apparenza, ma for
se anche il modo di sublimare un rapporto d'amore assoluto, Jeanne si &
concessa, attratta dal fascino di Paul, tanto diverso da Tom, il Ffidanza
to. Tom ¢ un giovane regista e sta realizzando un'ichiesta sulla donna
francese., Come "cavia®" egli ha scelto Jeanne che quindi alterna il lavoro
per Tom &gii iucontri con Paul, Jeanne si dimostra brava, in questa alta-
lena, Il suo & un equilibrio istintivo e potrebbe durare chissa quanto,

se Paul, a un certo punto, non decidesse di chiedere a Jeanne di spdsarlo.
Questo per Jeanne & la rottura dell'equilibrio. In un primo momentd ella
tenta di ragionare con Paul, di convincerlo che lei non potrad mai essere
la sua donna; poi fugge. Ma Paul la insegue implorandola, In Jeanne c'ad
un éedimento, poi fugge ancora., Paul riesce ad entrare, E' fuori di senno,
Dice che non vuole perderla, la minaccia di morte, Ma & lei a sparargli,

a ucciderlo. Jeanne potrd dire in buona fede che lei quell'uomo non sapeva
chi fosse.
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La 5 Sezione di revisione cinematogarfica revisionato il film il 9 novembre
1972,ed& ascoltati come daf richiesta i rappresertanti della ditta interessata,
esprime parere CONTRARIO alla sua proiezione in pubblico,.

La Commissione,pur riconoscendo l'elevato impegno e gli indiscutibili
pregi artistici del film,la cui tematica - incentfgrata sull'approfondimento
di un disperato ed impossibile rapporto di amore odio tra due anormali- non pud
didrsi particolarmente intesa a compiacenze pornografiche,non pud non rilevare
con vivo rincrescimento,come la crudezza e la virulenza del dialogo e l'audacia
e lo spinto realismo di talune sequenze si risolvano in una indiscutibile of-
fesa a quel bmon costume di cui & menzione allkrt.6 della legge 21.4.62;n.161
e nell'art.21 della Costituzione,offesa,cioe,intesa nel senso di atten#sato
alla pubblica moralita,

A normg dell'art.8 del regolamento 11 novembre 1963 n.2029,1la Commii-
gione invita il produttore e refista a modificare,nel senso di riduvrre sensi-
bilmenteldydurata (eliminando i particolari scabrosi,pur senza sopprimerle to-
talmente) la scena del primo amplesso consumato dai due protagonisti all'im-
provviso,all'impiedi e con foga selvaggia e la scena in cui il protagonista

violenta "a posteri®i" la ragazza,previd impiego all'uopo del panetto di burro
Li invita,inoltre, ad eliminare, modificandola o sopprimendola la battutas
"mettimi due dita nelL culo",pronunciata dal protagonista e seguita da tale
operazione,innegabilmpte oscena nella sua realigzzazione filmica.

E poich® l'autore del film si asserisce spiacente di non poter
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accettare tale invito,ritenendo tali sequenze,nella loro integralité)essenziali
nel complesso dell'opera,e tali da non consentire nemmeno l'alleggerimento sug-
gerito,la Commissione esprime parere CONTRARIO alla sua proiezione in pubblico

(art.6 legge 21.4.62 n,161),

Vista la ricevuta del versamento in conto corrente postale n. 0 % j

dell’Ufficio M%«’V intestato al Ricevitore del Registro di Roma per il pagamento cal-

la tassa di L. %5’5\10

SU CONFORME parere espresso dalla Commissione di revisione cinematografica di 1° grado

DECRETAL%__

/
= \ : 69 . %
S 1)L§Lx“444~£f ______________________________ O .On deitr 0
a condizione di non modificare in guisa alcuna il titolo, i sottotitoli le scritture della licola, di non so-
stituire i quadri e le scene relative, di non aggiungerne altre e di non alterarne, in qualsiasi modo, |'ordine
senza autorizzazione del Ministero.
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Vista la legge 21 aprile 1962, n. 161;

Roma, li ..
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N.B. — Il presente modulo non & valido se non munito del timbro del Ministero\del Turismo e dello Spet-
tacolo - Direzione Generale dello Spettacolo.

STAMPATI PER LA CINEMATOGRAFIA
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. SCC. P.E.A. (froduzioni Burcpee
Associate) di Gricaldl laria
Hogaria e Ce= Sea.8.
Vecinems ' V.Cceano Pacifico,46

IIE
N L 56 Q:X';)Eiq) ROYA

Film *UBPTHC TANGO A PARTGI

Si fa riferimento alla domanda presentata da cocdesta So=-
cietd 11 30/1C/72 intesa ad cttenere - ai sensi della legge 21/4/62
n.161 - la revisicne del film in oggetio da parte della Commissicae
di revisione cinematografica di primoc grado.

In mexrito si comunica che in esecuzione del parere espres—
so dalla predetta Commissjione, parere che & vincolante per l'Ammini-
strazione (art.7- III comma- della citata legge n.161), con decreto
ministeriale del 15/11/72 & stato negatoal fil@ "ULTIVO TANGO A
PARTGT®™ 41 nulla osta di proiezione im pubblicc

81 trascrive qui 44 wseguito il citato pareres

"la V" sezione di revisione cinematografica revisionato
il fila i1 9/11/72, ed ascoltati come da richiesta i rappresentanti
della ditta interessata, esprime parere ccutrario alla sua preiszio-
ne in pubblico. -

Ia Cowmissione, pur riconoscendo 1'é§avato impegno e gli
indiscutibili pregi artistiei del film, la cui tematica - incentrata
sull'approfondimento di un disperatc e impossibile rapporto di amcre
odio tra due anormali ~ non pud dirsi particolarmente intesa a com-
placenze pornogra’iche, non pud non rilevare con vivo rincrescimento,
come la crudezza e la virulenza—del @ialogo e l'audacia e lo spinto
realismo di talune sequenze si risclvanc in una ‘ndiscutibile offesa
a quel buon costume di cui & menzicne all'ar¥ié della legge 21/4/62
n.161 e nell'art.21 della Costituzione, offesa, ciod, intesa nel sen-
so di attentato alla pubblieca moralitl.

A norma dell'art.8 del regolamento 11/11/63 n.2029, la Com-~
missione invita il produttore e regista a modificare, nel seaso di
ridurre sensibilmente la durata (eliminando i particolari scabresi,

pur senza sopprimerle totalmente) la scena del princ amplessoconsuma-
to dai due protagonisti ajl'icmprosviso, all'impiedi e con foga sel-
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vaggia e la scena in cui il preotagonista viclenta "a posteriori® la
ragazza, previo inpiegoc all'uopo del panetto di burro. Li ianvita inol-
tre, ad eliminare, modificandola ¢ sopprimendola la battura: "mettimi
due dita nel culo™, progpunciata dal protagonista e seguita da tale ope-
razione, innegabilmente oscena nella sua realizzazione filmica.

E poichd l'autore del fila 81 agyerisce spiacente di non po-
ter accettare tale ‘nvito, ritemendo tali seguenze, nella lorc integra-
litad, essenziali nel complesso dell'cpera, e tali da non consentire nem—
nen¢ l'alleggerimento suggerito, la Commissione esprime parere contra-
rio alla sua proiezicne in pubblice (art.6 legge 21/4/62 n.161)."

ps IL MINISTRO i

F.to Speranz3
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On/le MINISTERO DEL TURISMO E DELLO SPETTACOLO

irezione Generale dello Spettacolo - Divisione IX"

RO MA

La sottoscritta "PEA (Produzioni Europee Associa

te) di Grimaldi Maria Rosaria e C. - Societa in Acco

mandita Semplice" con sede in Napoli, ed Uffici in

Roma, Viale dell'Oceano Pacifico, 46, produttrice de

1

film a lungometraggio dal titolo:

"ULTIMO TANGO A PARIGI"

chiede di essere ascoltata dalla Commissione di Revi

sione, rinunciando al prescritto preavviso_di Legge.

Con osservanza, ///, \\

Roma, 11 jj_ﬂ 1972 /’"‘\H JA . 4/}

PRODUZIONWEUROPEE A
Procrato,
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AL MINISTERO DEL TURISMO E DELLO SPETTACOTS

Direzione Generale dello Spettacol]

5 Ol MeRinat o o
|

|
La sottoscritta PEA PRODUZIONI EUROPEE ASSOCIATE di
I

Grimaldi Maria Rosaria e C. - Societd in Accomandita

|
_Oceano Pacifico 46, in persona del suo Procuratore

) ﬁettera di codesto Ministero, Divisione IX, Rev, Cin.,

del 24/11/1972 Prot. n. 556/61363, con la quale si |

comunica che, in esecuzione del parere esSpresso. dalla

Commissione di Revisione Cinematografica di 1° Grado,

%o al film di sua produzione dal titolo:

__"ULTINMO TANGO A PARIGI"

___propone con il presente atto ricorso alla Commissio— |

enarale

. Semplice, con sede in Napoli ed Uffici in Roma Viale

__:S;p__e‘c_i_a_l_e Avv. Alberto Grimaldi, con riferimento alla |

e stato negato il nulla-osta di proiezione in pubbli

alio spettacold '

ped
sp-g]'laCCllo

dello

————r

?e di Revisione di 29 Grado, ai sensi di legge, allo |

- t.%copo di ottenere T‘ll,nulla-_-osia_ di proiezione in pub

_blico per il film stesso.
) j

La Commissione di 1° Grado & pervenuta alla decisio-
___ﬁe_che_al_film non potesse essere concesso il nulla-—

gsta di proiezione in pubblico, per l'erroneo convin

|
costume" .

Limento_che_il film contenesse tre sequenze nelle gua.

ii si ravviserebbero gli estremi della “"offesa al__buop.




_Motivi di appello:

1) TI1 film ha elevatissime gualitd artistiche. S0

11 film, come & noto, & stato invitato al Festival__fg
any di New York, dove & stato proiettato, a conclusione
del Festival stesso, il 14/10/1972 con enorme succes
iso _di pubblico e 4i critica.
IT1 f£ilm & stato giudicato unanimamente dalla critica:
linternazionale come un capolavoro. Molto raramente
& accaduto nella storia del cinema che un film abbia
ottenuto una tale unanimita di consensi da. parte del
la critica piu qualificata. Esibiremo alla Commissio
ne di 2° Grado, in visione, i seguenti giornali: THE
___NEW YORK TIMES del 16/10/72, THE NEW YORKER del
28/10/72, WOMEN'S WEAR DAILY del 16/10/72, VARIETY
del 18/10/72, THE HOLLYWOOD REPORTER del 17/10/72,
THE STANDARD-STAR, NEW ROCHELLE del 18/10/72, THE
NATIONAL OBSERVER del 28/10/72, IL CORRIERE DELLA SE.
RA del 19/10/72, IL MESSAGGERO del 19/10/72, PAESE | i
SERA del 19/10/72, L'UNITA' del 19/10/72, IL GIORNO |
del 19/10/72, LA NAZIONE del 19/10/72, IL RESTO DEL |
__(CARLINO del 19/10/72.
i 4Llautore_del film, Bernardo Bertolucci, & un giovane,
4negista di indubbia fama, gia considerato tra i mi-

ﬁgliori del mondo, e lo scorso anno & stato premiato |
| .

dall'Associazione della Critica Statunitense come mi,
| s

e



Eliore regista del 1971 per il film "IL CO RMISTA_'_'_-%

__________Essanda"dunquﬁ.iquilm_una_indisguiibilﬁ_gpﬁra_ﬁiarti,

_poiché per 1'art. 33 della Costituzione "l'arte e laJ

r scienza sono libere e libero ne & l'insegnamento" non

e applicabile nella fattispecie la limitazione conte ==

_ puta nell'art. 6 della Legge 21/4/62 n. 161 e nell'art,

|
2_1. della Costitugione, poiche dette disposizioni si

__riferiscono evidentemente ai films in genere, esclu=|
_.Fi.Quelli che costituiscong "opera d'arte%. Ed dinfatti

- :se il Costituente avesse voluto limitare la circola-
zione delle opere d'arte, cosl come ha inteso farlo |

per gli spettacoli in genere, tale limitazione avreb

be espressamente sancita all'art. 33, laddove risul-—

ta invece chiarissimo che nessuna limitazione esiste

[
per la libera circolazione delle opere d'arte, I1 che
|

W Eostituisce d'altronde un principio basilare del no-—

_stro diritto, tanto & wvero che anche secondo i;“QQdir
i

F__ ce Penale non vi & "oscenita" se vi & opera d‘'arte.

_2) Nel film non vi sono comungue estremi di "offesa

al buon costume",

_denza ordinaria - che esamina i problemi dell'osceni
. ta e dell'indecenza con maggiore penetrazione e rigo
re — & da tempo orientata nel senso che 1l'opera cine

. matografica vada considerata nella sua unitarieta,

_La prassi amministrativa ed ancor piu la giurispru- =

Ty T EE



senza cio& possibilitd di scomposizione del meccani
smo narrativo e conseguente isolamento di immagini
o di frasi che, cosl prese, possono apparire obiet

tivamente illecite. In questo tipo di wvalutazione

~unitaria e non scindibile si colloca anche 1'indagi.

ne concernente la necessarietid di particolari seguen
ze o dialoghi al fine di istituire quei collegamen—.
ti uwtili alla ricostruzione del senso del discorso
cinematografico ed alla tesi che & dagli autori pro.
postas

Cosicch® 1'attenuazione o addirittura la deformazio

. ne della realtd rappresentata inquinerebbe la tema-

tica cinematografica. E' cosl che la crudezza di

| scene o di lingvaggi, pur nella loro autenticita,

assurge ad elemento strumentale del discorso cinema.
tografico che non si esaurisce con essi ma ne costi|
tuisce anzi il valido presupposto.

La Commissione di 1° Grado non si & attenuta alla

sovrindicata metodologia ed ha erroneamente fermato .

12 sua attenzione censoria su alcune seguenze che,

_considerate nella loro individualita e autonomia,

potrebbero rivestire una pluralita di significati

(e tra di essi anche quello osceno) mentre era vice.

| versa da accertare la funzionalita di ésse all'in-

terno della struttura narrativa.

T e



I1 procedimento di estrapolazione, seguito dalla Com

missione, & dungue illegittimo in quanto inteso a

formalizzare l'indagine sull'elemento della materia-|
1ita laddove, al contrario, occorreva indagare su
équello della intenzionalitd nell'ambito di una streﬁi
jta connessione del fatto alla tesi, di una simbiosi |
insomma inscindibile, i
|
Se la Commissione di 1° Grado avesse attentamente e—i
saminato il film nel suo complesso, siamo sicuri che |
%on le sarebbe sfuggita la impossibilitd di modificgé
| |
re o ridurre le tre gcene incriminate. Ed infatti:
a) Per guanto concerne la scena del primo amplesso |
I

all'inizio del film & assolutamente indispensabile

rappresentare compiutamente e con autenticita - senzd
i

cioé lasciare spazio all'immaginazione dello spetta-|. .

tore = il tipo di rapporto animalesco e istintuale

|
phe si determina tra i due e che imposta la base su

cui tutta la storia si costruira.

: i
b) Altrettanto dicasi per la scena dell'accoppiamenta

"a posteriori", essendo indispensabile che lo spetta{

tore abbia senza eguivoco la nozione precisa della

brutalitd e della disperazione del protagonista, bru |
| |

talitd e disperazione senza le quali la sua tragica
fine non avrebbe giustificazioni.

?) Per gquanto riguarda la scena contenente la frase




?mettimi due dita nel culo", l'attenuazione di tale
|
scena inciderebbe profondamente nel contemuto dells |

| : . ;
stessa, privandola della sua carica tragicamente auto,

|
distruttiva. Nel momento infatti in cui la ragazza e

sprime il suo amore, & indispensabile rappresentare |
la volonta del protagonista di difendersi dalla forma %
di amore romantico che prima, nella sua vita, lo ha -
fatto tanto soffrire (vedi anche suicidio moglie). Ia
frase detta dal protagonista & 1'ultimo suo baluardo
al guale egli si aggrappa per respingere brutalmente !
ed inequivocabilmente qualsiasi forma di amore roman

tico. D'altra parte la scena - visivamente — mostra

solo la sofferenza morale sul volto dei due protagoni

?ti, senza affatto mostrare i particolari di cid che

accade,
Dimostrata ~ come riteniamo = la immodificabilitd del:

le tre scene incriminate, stante la loro integrale in|

Qispensabilité ai fini della coerenza del racconto, |
| i

|
\ |
|

¢ prescindendo altresl dalle altre considerazioni gia

?atte (che riteniamo assorbenti), non resta altro che
porci il ouesito, del tutto in via subordinata, sul
|

ge il pubblico italiano sia oggi maturo per recepire

senza traumi il film in oggetto. | .

| 5 ? N |
La risposta a tale quesito non puo essere che affermal
s

tiva.



Basta infatti prendere in esame le reazioni del pub

‘blico a films come "IL DECAMERON", "I DIAVOLI", "CO

NOSCENZA CARNALE", "I RACCONTI DI CANTERBURY", "ARAN|
\CIA MECCANICA", per convincersi che "ULTIMO TANGO A |
'PARIGI" pud essere senz'altro recepito "senza offesal
.dal pubblico italiano di eta superiore agli anni 18.
__Basta inoltre dare uno sguardo alle severe disappro
vazioni espresse contro la bocciatura del film dalle,
Associazioni degli Autori, dalle Associazioni dei
Critici e da tutti guanti, uvomini 4i scienza e di
cultura, hanno scritto contro la bocciatuxa del film|
lsu giornali gquali: IL POPOLO del 19/11/72, L'UNITA'
dell'11/11, 14/11 e 23/11/72, LA STAMPA de11'11/11”_;
e 23/11/72, PAESE SERA dell'11/11 e 12/11/72, IL TE@!
PO del 12/11 e 24/11/72, IL MESSAGGERO del 12/11,
23/11 e 29/11/72, CORRIERE DELLA SERA del 12/11/72; i
IL GIORNO dell'11/11 e 23/11, CRONACHE DEGLI SPETTA ;
,COLI del 23/11/72, IL MATTINO del 23/11/72, LA NAZIO
NE del 23/11/72, 1'AVANTI del 23/11/72, TEMPO ILLU-

ISTRATO del 3/12/72.

E concludiamo citando 1l'opinione sul film del Prof.

Emilio Servadio, Presidente della Societa Psicanali—;
gwtica Italiana, pubblicata sul TEMPO ILLUSTRATO del |
3/12/72, che testualmente afferma:"Nel film (e questo

"& uno dei suoi maggiori pregi) il sesso viene preseg!



|
i !

| f

| !

| a4
"tato su due livelli, quello falso, tipico di un rap-|
U |

"porto borghese, e llaltro_drammaticamente“antfntico_ﬂ

b

~

"della istintualitd pura... Sono convinto che si trag

"ti di un film non per iniziati: tutti, con una estre |
|

fma semplicita, possono essere in grado di cogliere
"& diversi significati che esprime... Credo che il rgf
%gista metta molto bene in evidenza la duplicita del !
%1'istinto sessuale, 1l contrasto tra Eros e Thanatos,
fl'amore e la morte. Tutta la dottrina psicanaligtica
"osserva che nel rapporto sessuale, anche il piu noxr |
rmale, il pil conforme agli schemi tradizionali, il i
&desiderio di possesso & accompagnato dalla volonta
"ai aistruggere 1'oggetto dell'amore... L'abilith di
"Bertolucci & proprio questa; nel suo film con questo
"ﬁerribile e sconvolgente personaggie interpretato da
"Marlon Brando il regista parla esplicitamente della

| |
"fusfsione fra un amore forsennato e primitivo con 1'e

b

"sigenza totalitaria di possessos.. Tutto il film &
"pieno di simboli freudiani che richiamano l'aggres-

“sivitad, 1'amore, la violenza primitiva quasi selvati

¢a_.n .
! |
$i chiede pertanto la immediata fissazione dell‘'appel
| 23
lo, con rinuncia al termine di preavviso e si insiste
|

ﬁell'accoglimento del ricorso con ogni ef

I

sequenza di legge. PRODY

oma, 29 novembre 1972
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VISTA

la legge 21 a-rile 1962, n. 161
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On/le MINISTERO DEL TURISMO E DELLO SPETTACOLO

Direzione Generale dello Spettacolo — Divisione IX"

Q—=H"‘A'= e

>1]
La sottoscritta "PEA (Produzioni Europee Asso-{ =
ciate) di Grimaldi Maria Rosaria e C. - Societa in L
Accomandita Semplice" con sede in Napoli, ed Uffici "

in Roma, Viale dell'Oceano Pacifico, 46, produttrice
]
del film a lungometraggio dal titolo: zi
[
"ULTIMO TANGO A PARIGIY |
)
chiede il rilascio di n® 50 nulla osta di proiezione 2 E
T
in pubblico del film suddetto, // !
) ( s
Con osservanza, /7 /////Pﬁ\\ A/ ’//ia
/w/v o
Roma, 11 SM s /PéAn //) : 1
PRORUZIONI/EUROPEE ASSOCIATE 2.5, -
V.l 1rocur A/{\’ I
) 4 -\ n
/ / A~ -
7 \L/ 1
/ / Q I
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0/ WL e
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HEPUBBLICA ITALIANA

MINISTERO DEL TURISMO E DELLO SPETTACOLO

DIREZIONE 6ENERALE DELLO SPETTACOLO

TITOLO: MULTIMO.TANGO A.PARIGL!" et A ROTRASA O B
_ "PEA (Produzioni Europee Associate)
Metraggio dichiarato ..3400Q - .. di Grimalidi Maria Rosaria e C, -

) r R . Societa in Abcomandlta Semplice"
- Metraggio accertato ... 2w = N Slaeeas .. N Sl
L 4

DESCRJZIONE DEL SOGGETTO

Regista: BERNARDO BERTOLUCCI - Interpreti principali; MARLON BRANDO, MA
RIA SCHNEIDER e MASSIMO GIROTTI. :

Paul & un amerirano di 40 anni e vive a Parigi da circa dieci., A parigi
egli era venuto per restarvi un breve tempo, ma sposatosi con la proprie
taria dell'albergo, Rose, aveva finito per fermarvisi., Un giorno Rose si
suicida, Paul decide di cambiare vita e, prima cosa, di andare via dal-
l'albergo. Paul incontra Jeanne, giovane parigina, mentre visita un appat
~tamento. E si amano all'istante. Non si dicono niente, né chi sono né co-
me si chiameno; anzi stabiliscono di.non dirselo, perché cid che inporta
& solo il tempo dell'incontro dell'amore, E' un gioco in apparenza, ma
forse anche il modo di sublimare un rapporto d'amore assoluto. Jeanne si
& concessa, attratta dal fascino di Paul, tanto diverso da Tom, 11 £idan
zato., Tom & un giovane regista e sta realizzando un'inchiesta sulla don-
na francese, Come "cavia" egli ha scelto Jeanne che quindi alterna il la
voro per Tom agli iancontri con Paul. Jeanne si dimostra brava, in questa
altalena, Il suo & un equilibric istintivo e potwbbe durare chissa quanto,
se Paul, a un certo puato, non decidesse di chiedere a Jeanne di sposarlo.
Questo per Jeanne € la rottura dell'equilibrio, In un primo momento ella
tenta di ragionare con Paul, di convincerlo che lei non potra mal essere
la sua donna; poi fugge. Ma Paul la insegue implorandola. In Jeanne c'e
un cedimento, poi fugge ancora. Paul le ¢ sempre dietro, lei si rifugia
in casa propria, per proteggersi, Paul riesce ad entrare, g' fuori 4i sen
no., Dice che non vuwole perderla, la minaccia di morte, Mavlei a sparar-
gli, a ucciderlo, Jeanne potra dire in buona fede che lei quell'uomo non
sapeva chrni fosse. ,

ST 0N

-

™ § 1% “"} "
Si rilascia il presente duplicato di NULLA OSTA concesso il 1 9 l sl ' : . a termine della legge
21 aprile 1962, n. 161, salvo i diritti d’autore ai sensi della wgente legge spechA e sotto l'osservanza delle seguenti presc¢rizioni:

1) di non modificare in guisa alcuna il titolo, i sottotitoli e le scritture della peii:cola, di non sostituire i quadri e le scene
relative, di non aggiungerne altri e di non alterarne, in qualsiasi modo, |‘ordine senza autorizzazione del Ministero.

2) .SONG-STPATE- APPORTATE AL PILM-LE-SEGUENTT. MODIPICHB; - e RS =
1) RIDUZIONE DELLA - DURADA - DEL- PRING -NEPLESS0--CONSUMATO - DAT--DUE- PROBAGONIS 1T

ZIONI

Roma, ....... 4. % [ ATl B L::UOT?O

& --11-03-0... 41

IL MINISTRO

STAMPA“ PER LA ClNEMATOGRAFIA
41, Via Morgagni - 00161 Roma - Tel, 867626



SECUONO CONDIZIONI
AYL'IMPROVVISO, IR PIEDI, MEDIANTE ESECUZIONE DI UN TAGLIO DI MT.3,80

2) RIDUZIORE DELLA DURATA DELLA SCENA IN CUI IL PROTAGONISTA VIOLENTA

"A POSTEZRIORI™ LA RAGAZZA, MEDIANTE ESECUZIORE DI UN TAGLIO DI #T.6
SULL'INQUADRATURA VISTA IN TOTALE DALL'ALTO.

3) E' STATA MODIFICATA LA BATTUTA “HETTIMI LE DITA NEL CULO™ SOSTITUENDO=
LA COR LA EATTUTA "NCN FARYELO RIPETERE".



On/le MINISTERO DEL TURISMO E DELLO SPETTACOLO

Direzione Henenale dello Spettacolo - Divisione X©

ROMA

La sottoscritta "PEA (Produzioni Europee Asso-

ciate) di Grimaldi Maria Rosaria e C. - Societa in

Accomandita Semplice" con sede in Napoli, Via S, Bri

gida, ed Uffici in Roma, Viale dell'Oceanc Pacifico,

46, produttrice del film a lungometraggio dal titolo

"ULTIMO TANGO A PARIGI"

chiede il rilascio di n° 20= nulla osta di proiezio

ne in pubblico dsiiExprezEmsaxziena del film suddetto

Con osservanza,

Roﬁa, 11 /{’j fﬁj

rd

Preduzio g2 fssoclate $.8.8,

o



On/le MINISTERO DEL TURISMO E DELLO SPETTACOLO

yirezione Generale dello Spettacolo

'tE

ivisione VII®

R O M A

La sottoscritta "PEA (Produzioni Europee

ssaiate) di Grimaldi Maria Rosaria e C.— Societa. in

Accomandita Semplice" con sede in Napoli, ed -Uffici

in Roma, Viale dell'Oceano Pacifico, 46, produttrice

del film a lungometraggio nazionale dal Etitolo:

"ULTIMQ TANGO A PARIGI"

chiede il rilascio di ulteriori.n® 30 nulla osta di

proiezione in pubblico del £ilm suddetto.

Con osservanza,

Roma, 20 Febbraio 1973.

al

PEA Produzien] Eurones Aesonlate 3.4.8,




On/le MINISTERO DEL TURISMO E DELLO Spettacolo |

Direzione Generale dello Spettacolo

' Divisione IX"

IR OMA

La sottoscritta "PEA (Produzioni Europee Associa-—

_te) di Grimaldi Maria Rosaria e C,- Societa in Acco.

| mandita Semplice" con sede in Napoli e-d Uffici in

. Roma, Viale dell'Oceano Paicifico 46, produttrice

_del film a lungometraggio dal titolo:

_"LAST TANGO IN PARIS" (film italiano in edizione An|

 glo-Francese , dal titolo "ULTIMO TANGO A PARIGI",

stesso, facendo presente che sulla copia in versio-
| ne Anglo-Francese, sono stati riportati tutti i ta-

| gli previsti nella versione italiana.

|
|
1

con sottotitoli italiani), chiede il rilascio di

n® 5 nulla-osta di proiezione in pubblico del film

Con osservanza, : ////ﬂ\\

Roma, 21 Dicembre 1972.

o~
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On/le MINISTERO DEL TURISMO E DELLO SPETTTACOLO

Direzione Generale dello Spettacolo

1
Divisione IX”™ !
= |

ROMA

La sottoscritta "PEA (Produzioni Europee Asso-

iciate) di Grimaldi Maria Rosaria e C.- Societa in Ac

comandita Semplice" con sede in Napoli ed Uffici in

'Roma, Viele dell'Oceano Pacifico, 46, prodruttrice

del film a lungometraggio dal titolo:

"ULTIMO TANGO A PARIGI"

chiede il rilascio di ulteriori n° 10 (visti)nulla |

osta di proiezione in pubblico del film suddetto.

Con osservanza,

Roma, 13 Marzo 1973.

PEA Produzigal Fu ;[i}'s‘::ss

oelate 30,8, | i I

7 )




MODULARIO
[OPE.-381

PONOGRAVMA IN DISTRETTI POLIZIA ROMA

/ MOD. A bis
O { Serv. Anagrafica )

%%ﬂm

Roma, 11 21,12.1972

COPIA

ISTITUTG POLIGRAFICG DELLD STATO

._'i(:\- ¥ r-}l./{\\

A
N
0

COMMISSARIATI P.S. CAPITALE E PROVINCIA

COMANDI AIMA GARABINIERI PROVINCIA

COMANDO 2° T 3° GRUPPO CARABINIERI =-per Uffiei dipens=
denti

e 41' concscenza

_ _ MINISTERO INTERNO-Dir.Gen.P.S.=-Div.Polizia Amn/va

o e MINISTERO TURISHO ET SPITTACOLO~Dir. Gen. Spettacolo
Cinematografia Roma (FA'DA COFIA)

FREFETTURA Roma

12.8.(4) Spettacoli punte Loeale Frocura Repubblica con ordinanza
odiaerna habot disposto anbito territorio nazionale seguestro tutte

copie film "ULTI'O TANGE A "ARIGI™ ovunque e=se si trovino virgola
prodotto dalla socicth cinematografica "P.L,A." ot diestribuite
dalla societh "UNITED ARZTIST JUROPA Ime. " virgola perchd contiene
nunerc'sequenz® gravemente offensive del comune sentimento del pu=
dore punto

Freyasi disporre immediata esecuzione ordinanza suddetta trasmé=
tendo relativi verballi sequestro at A.G. Roma et qpeat6 Ufficlo
per conoscensza punto

Particolare attewzione rivolgesi at SECONDO ET TERZO DISTRETTO
POLIZIA ET COMUISSARIATI P.S. SALARIO PARIOLI ET ESPOSIZIONE

in quanto film predetto est in programmazione nei cinema "QUIRINALE,
ARISTON, et LWPIHE et socictd produttrice habet sede in Viale Ocea=
no Faecifico 46 et societd distributrice in Largo Ponchiello 6 con
agenzia in Via Varese 5.=

IL QUESTORE
- (G.Parlato)

[SL V2

R



ISTITUTD POLIGRAFICO DELLO STATO

MODULARIO
I. P.S. 391

41.- ll-ai—‘.. 'I:HI:T"
CORMIBBARIATT 7.
QO¥ANDI >4
- ‘\A‘J) -" d ﬂL ; $0
dipondenti

] % Hiogcanng

B s - BRHASTR O T ".i?.- i
aemniogradia W
.-_-J'.I- wid 1th_BaFUE LI

T IT R A

.l‘ o da a.qﬂ—;, .w‘fL".

12.8e (3} 3pettacoli. Smzuito
Jieonbre 197¢ comunlieaasl ohne

73 hubet cousolbo proanttore

vaa¥%e P... ¥alel interpcgie a val

Po.! I&qooG.o..--acnoqoo-o
.. = IL DIRIGENTE
I0 SPETTACOLI

50%6; %
ﬁmy/% % 7T

Roma, 11 8.2.1973
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ne (Sadee Copia)

MOD. A bis

L < flicic atumpe e pue jhacold
RUNA (Fatta Copla)
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IL QUESTORE
(G.Parlato)
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MOD. A bis

MODULARIO { Serv. Anagraflco)
1. P. S. 391

Lotts,

~Ufficio Spettacoli-

FONOGRAMMA TN COPIA Roma,11 17-febbraio 1973

G4 356%

DISTRETTI POLIZIA ROMA
COMMISSARIATI P.S. CAPITALE E PROVINCIA
COMANDI ARMA CARABINIERI PROVINCIA ;
COMANDO 2° ET 3° GRUPPO CARABINIERI-Pre Uffici dipender
t1 : : :
e per conoscenza
o MINISTERO TURISMO ET SPETTACOLO-Dir.Gen.Spettacolo
e " Cinematografia Roma (fatta copia)
PROCURA REPUBBLICA-Ufficio Stampa e Spettacoli-Roma
(fatta copia)
PREFETTURA Roma

12.B.(11)Spettacoli. Seguito fonogrammi circolari del 21 dicembre 1372
et 8 febbraio 1973, relativi at sequestro film "Ultimo tango a Parigi"™,
comunicasi che Tribunale Bologna Sezione Seconda penale con ordinanza
1.116/73.RCoCo del 16 corrente habet disposto dissequestre f£ilm #
"ULTIMO TANGO A PARIGI™ et effettiva et immediata restituzione copie
at aventi diritte.

JUESTORE

L
G.Parlato)

L A

: . ::‘,_ .l: -'-LCO -LfI




RAFICO DELLD STATO

IETITUTC POUG

= W -
MODULARIT |
1. P.S. 381

1
bis
Suv Anghralico)

DISTREPTI POTIZIA RONA e
COVHISSARIATT #o.S8. CAPITRLY =l DauViiivaa
COMANDI AR¥A CARABENIERD\ PROVINCIA
CCUANDO 2° BT 3® GEUPLO ukﬂAﬁIJIuai - per Uffiel
dipendentd
€ per ConosScenza
CIISTERG INFERNO-Dir. Jep.P.S.=-DiviPol.Aun/va
> WINISTERG TURISNMO =i SPAITACOIO-Eiresz.Gon.Spettacolo
Cinvmabografis BONA (FATTA (USIA)
PROCURA REPUBBLICA ~Ufficio Shampe et Spettacolo
Roma (FAPDA COPLA)
PHREPETIURA RONA

12.B.{12) Scetitaceli. Per conseguenti adempimenti comuniecasi
che CORTE 4 "ErIQ BOLOGTA con seatenza data 4 corremte habet ordi
nato sequesire tubte copie film "ULTINO TANCO A PARIGI®.

X R X R Rk earpixy Particolare
attenzione rivolgesi af COMMISCAIATO P.S. TRASTEVERE perche®

film predeltto est in programxazione at cinema "Esperia®.=

IL QUESTORE
(G.Parlato)

\ AR
Wl :"'je_'_'_uf«a
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MODULARIO = e
1. P-5. 391

MOD. A bis
(Serv. Anagrafico )

/
////4 //}/7////1/ /gm////

-Ufficio Spettacoli-

FONOGRAMYA IN COPIA Roma,1) 5 luglio 1975
3/ %
é { 26 2 DISTRETTI POLIZIA ROMA
COMMISSARIATT P.S. CAPITALE ET PROVINCIA

COMANDI ARMA CARABINIERI PROVINCIA

COMANDO 2°ET 3° GRUPPO CARABINIERI-per Uffici dipendentl
e per conoscenza

UPFICIO GABINETTO S E D E (fatta copia)

MINISTERO TURISMO ET SPETTACOLO-Dir.Gen, Spettacolo

Cinematografia ROMA (fatta copia)

PROCURA REPUBBLICA~Ufficio Stampa et Spettacolo Roma

(fatta copia)

PREPETTURA ROMA (fatta copia)

12.847) Spettacoli. Seguito fonogramma circolare 12.B.(12) del 6
giugno 1973 relativo at sequestro film "ULTIMO TANGO A PARIGI%, comuni=
casi che Corte Appello Bologra in conformitd sentenza n.82 Corte Costi=
tuzionale pubblicata gagzzetta ufficiale n.88 data 2 aprile '1975. com
ordinanza n.133/75 del 27 giugno scorso habet disposto dissequestro

et restituzione aventi diritto signori Alberto GRIMALDI, Bernamrdo
BERTOLUCCI et Ubaldo MATTEUCCI film "ULTIMO TANGO A PARIGI",

IL QUESTORE
(U. MACERA)

».E....'.........cﬁll.....0......

IL DIRIGENTE

_ _'..-_;:_-'-_{:;,. Q0 SPETTACOLI

i
ISTITEG POLIGRAFICO OLLLD STATO




"""f
55 1MC Boma,ll 4 febbraio 1976

DISTRETTI POLIZIA ROMA

CONEISTARIATI Fo.S5. CAPITALE BT PROVINCIA

COMARDI COMPAGNIE ET TESENZE CARABINIERI FPROVINCIA
COVANDD 2 EP 3 GAUPPO CARABINIERI- per uffiei mpmﬂ

e per coacscensa
UPFICIO GABINETTC SEDE (fatta oopia)
TB=—=Pp MINISTER) PURISHO s ammm-mr.m

! |
i1
&
5

{ 12.B.3petvacoll puanto s'..gi. w0g: k;> .
t 4110 1375 comsnicsst che Procurs )
pello Dologna con ordinanza

&) 25 1. 1976 della Suprema a..\! \,\
f | semt tmpuaats vitgolagiipenio ¢

rnlntivo m at Procura Gemerale iepubblieca Iologna notiziando que
eto urﬁ.qu- conoscensa wentre gopie di deuto film Govranad eseere
fatte pervenire pressc Uancelleria Corte d'ipiello Dologna puate
Farticolare raccomandazione rivolgesi at Comnlssariati v.S. Trastevere

et Primavalle nounehé at Commissariato F.5. Salario Parioli et Zsposisione
sigaificandc che film predetto risults in prograsmagions at cinema
EDELWELSS~ THEATRO NUQGVO, mentes casa distributrice smt "United Artists
Zuropa Ino".'hn'bct gede Largo Panchiello 6 et casa produttrice mmk
"FeBoho® BSR pede Viale Cosano Pacifico 46

1L QUESTCORE
~U.Macera-




N.I4/89.1 di prot.
OGGETTO:-Segnalazione.=

LEGIONE CARABINIERI DI ROMA
-Compagnia P.zza Venezia-—

¢ MINISTERO TURISMO ET SPETTACOLO
CC.COMANDO OPERAZIONI
CC, DIBISI ONE=SM=UFF,0AIO
cc. mxsamauwﬁm
CC, LEGIONE=UFF
CC.GRUPPO
CC, NUCLEG; snea:rﬁre

ce. Nucﬁxﬁ

T T R R

Seguito: shgnalaz;oﬁc Iy e o‘&;&na.
6 febbraioe. IQWorg_ I(,ﬁ@ cinqa;{n ‘Roma,sede Partito Ra= .
Its . sita inico’&&iha di Torre Argen#ina,

o ’fﬁﬂmaw
. ﬂ;j SPAE@QCIA ﬁigpfranco,aaponente citato Partito s=o
ﬁ Gindiziaria competente at termimi !
' ﬂﬁgiclo Polizia.=

tro APPIGNANI liario dava in escandet

¥,

Roma,ll 6 febbraio I976.=

r' &
| f ’ r _‘ -qll. 1

|

one circa,da or: 17,00 at ore I9,00 raduna=

Vansi nﬁﬁo antistante locali partito scopo protesta azi.ne
ne effettuata forze di Polizia.=

Matarlsle sequestrato verrd versato at Autoritd Giu
d.imam#"*ai\ wra I° Distretto Polisia che procede.=

_;\



